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Genehmigungsplanung — Farbkonzept | Gestaltung - Fassade
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Genehmigungsplanung — Fassadengestaltung + Kontext

Schulsanierung
Steinwender

Gemeinsamkeiten:
Helle Plattenfassaden mit Farbakzenten
Interpretation der vorhandenen Struktur
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Sporthallensanierung

Unterschiede:
Umgang mit der Attika
Spiel mit den Plattenformaten
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Genehmigungsplanung — Farbkonzept | Gestaltung - Fassade
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Genehmigungsplanung — Farbkonzept | Gestaltung — innen
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Genehmigungsplanung — Farbkonzept | Gestaltung — innen
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Genehmigungsplanung -

Lageplan

Grundriss Erdgeschoss
Grundriss Tribtinengeschoss
Dachaufsicht

Schnitt

Ansichten Nord + Ost

Ansichten Sud + West
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Genehmigungsplanung — Kosten

andreas schneider architekten
iwb Ingenieurgesellschaft

1 2 3 4
KGr. Kostenelement Menge ME EP Gesamt
(Euro/Brutto) (Euro/Brutto)
Zusammenstellung
100 |Grundstiick 0,00
200 |Herrichten und ErschlieBen 15.716,00
300 |Bauwerk-Baukonstruktion 2.040.215,00
400 |Bauwerk-Technische Anlagen 784.324,00
500 [AuBenanlagen 81.716,00
600 |Auststattung und Kunstwerke 6.530,00
700 |Baunebenkosten (Berechnung Amt Féhr) 668.000,00
Gesamtkosten in gegenwirtigen Preisen einschl. MwSt. 19% 3.596.501,00
Inselzuschlag 25% 899.125,25
Gesamtsumme: 4.495.626,25
Kostenobergrenze: 4.316.317,00

Bemerkungen zur vorliegenden Kostenberechnung:

Die zugehorige detaillierte Kostenaufstellung wird durch die Fachplaner an den Bauherren tibergeben.

2.8.2 Kostenberechnung Sanierung Turnhalle EFS_Wyk 16 10 05 Seite 10 INGENIEURE
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